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Zoznam je vytvoreny na zaklade spdtnej vizby od externych hodnotitelov, ktori hodnotili
prihlasky v ramci vsetkych sektorov vzdeldvania a odbornej pripravy:

vSeobecny charakter projektov: nedostatok invencie a slabé sustredenie na aktualne problémy vo
vzdelavani

projekt nespina kritérium inovativnosti

jedinym cielom projektov bolo financovanie vlastnej obvyklej Cinnosti bez pridanej hodnoty,
prihlaska musi mat’ eurdépsku dimenziu

ciele nie st jasne definované (ziadatelia venovali minimalny ¢as uvazovaniu nad cie'mi projektu,
procesom ich dosiahnutia, partnermi a dopadom projektu)

projekt neriesi ziadnu z eur6pskych priorit

europske priority boli popisané vel'mi vSeobecne, resp. mnohé projekty sa zameriavali na viacero
europskych priorit

Ziadatelia sa Casto neorientuji v realnych limitoch, va¢sina chce namiesto "malych" partnerstiev
len "velké" partnerstva

zlé vyplnenie formularu prihlasky: neodpovedanie na otdzku, resp. odpovedanie na inom mieste,
ako je polozend alebo uvadzanie irelevantnych informacii, opakovanie myslienok, frazovitost,
nepresnosti v jednotlivych Castiach prihlasky

nie je jasne Specifikovany manazment projektu
neprimerany rozpocet vzhl'adom na ciele projektu
projekt nevychadza z kvalitnej analyzy potrieb dostupnej/vykonanej pred podanim projektu

niektori Ziadatelia sa netrafili do identifikacie opravnenych cielovych skupin a jasnej previazanosti
o¢akavanych vystupov na poziadavky KA2

projekt sice identifikuje cielové skupiny, ale nie su jasne uvedené ich Specifické potreby; proces
analyzy potrieb pred podanim prihlasky by mal byt’ opisany podrobnejsie

potreby zapojenych institicii a o¢akavané vysledky nie s presvedcivo popisané, projekt je v tejto
Casti pomerne vSeobecny a frazovity

prili§ vel'a nadnarodnych aktivit s vysokym po¢tom tGc¢astnikov vzhI'adom na o¢akavany prinos

pracovny program neuvadza, na ¢om budu partneri spolupracovat’ mimo navstev a celkovo aj
jednotlivé aktivity nezodpovedaju schopnostiam a veku Studentov

partneri nie st intenzivne zapojeni do formovania vysledkov

problémy sa vyskytovali s chapanim intelektualnych vystupov, tie si mnohé organizacie zamienali
s diseminacnymi aktivitami

prevladaju vyskumné vystupy
malo rozpracované intelektualne vystupy a metodologia projektovych aktivit
chyba zd6vodnenie potreby intelektualnych vystupov— udrzatel'nost’ v kvalite i kvantite

ziadatelia by mali detailnejSie rozpisat’ indikatory hodnotenia kvality aktivit a vystupov, ako aj
mechanizmy komunikécie a koordinacie




vysoky pocet osobodni (v projekte chyba zdovodnenie osobodni na manazérov a administraciu,
ktori s financovani z polozky Manazment a implementécia projektu

chyba diseminaény plan, diseminaéné kanaly su popisané nedostato¢ne, cielové skupiny
disemindcie nie st identifikované, disemindcia nie je cielena

v projekte nie je dostatoCne objasnené, ako bude udrzatelnost’ projektu zabezpecena na
partnerskych institaciach

chybaju kritéria merania dopadov

kvalitu prihlasky by zvysilo prehladnejSie rozpracovanie jednotlivych faz projektu a indikatory
hodnotenia kvality

predpoklada sa sice dopad projektu na miestnej, regiondlnej aj narodnej urovni, ale nie je jasné,
akymi aktivitami bude tento dopad dosiahnuty



